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Л 428, Отз 9-0—29 10да. 


2-10 марта 1882 


О нараждени духовныхь лицз 0 впдомству москов- ' 


ской синодальной конторы и по епарадальному впдомству. 
Св. Правит. Синодъ слушали поступивиия въ 1831 и 1882 г. 
представлешя московской синодальной конторы и преосвящен- 
ныхъ опархальныхь арх1ереевь о награждеши подвЪдомствен- 
ных имъ духовныхъ лицъ за заслуги по духовному вФдометву. 
Приказали: На основами бывшихь разсужденй, удос- 
тоить награждешя но енархи— 

Литовской: а| яалицею: протуерея Александро-Нев- 
ской, г. Соколки, церкви, тродненской тубени, Тужана 
Саковича; 6] наперснымеа крестомь, отз Святъйшало Си- 
нода выдаваемым»: священника церкви села Муравы, пру- 
жанскаго уфзда, гродненской губернии, Тоанна Клочковскалюо: 
вященника церкви села Здитова, кобринскаго уфзда, грод- 
ненской губерши, @содора Бллалловича; священника пер- 
кви села Буховичь, кобринскато уфзда, гродненской губер- 
ни, Иматая Балабущевича; в] камилавкою: священника, 
Маринскаго женекато, города Вильны, монастыря Миха-- 
ила Старухина; священника церкви села Интурокъ, ви- 
ленской губорни и уфзда, 1оанна Оидорскаю:; священника 
церкви села Дукшть, виленской губерни и уЪзда, Алек- 
сандра Серебранникова; священника церкви села Голынки, 
гродненской губерны и уфзда, Михаила Сиътуро; свя- 
щенника церкви села Деречина, гродненской губерши и у%- 
зда, Александра Пиулевскаяе; священника церкви села 
Любищиць, слонимекаго уфзда, гродненской грбернш, Тако- 
ва Доминиковскало: священника церкви села Песокъ, сло- 
нимекаго уфзда, гродненской губерни, Константина Сту- 
пницказо; священника церкви села Дятловичь, волковыскаго 
Узда, гродненской губерми, Аниюня Кунаховича; священ- 
ника церкви села Новой-Воли, бБлостокскамо уфзда, грод- 
ненской туберни, Тоанна Роздяловскаю и свяшенника 
церкви села Отавъ, брестскато уфзда, гродиенской туберши, 
Александра Красковскаю; г] скуфьею: церкви м. Шум- 
ска, виленской губерни и уфзда, Владимра Маркевича; 
священника церкви с. РЬ»чекъ, вилейскато уззда,  вилен- 
ской губерни, „Аеоанася Ельцова; священника Воскресен- 
ской церкви, города Дисны, дисненскаго уда, виленской 
губерни, Александра Грязнова; священника Николаевскаго, 

Б%лостока, собора, бБлостокекаго уфзда, гродненской гу- 
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| бернш, ЛЛаваа Эелинскаю; 


25-го Апрфля 1882 года, 


ЕЕ === 
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сващенника церкви с. Лукова, 
брестскаго уЪзда, гродненской губерши, Миканора Дружи- 
ловскаю; священника церкви села Роговны,  кобринскато 
уззда, гродненской губерни, Миканора Котовича; свящ. 
церкви с. Ополя, кобринскаго у№зда, гродненской губерши, 
Савватия Бълозерскало; свящ. церкви м. Здитова, сло- 
нимекаго уфзда, гродненской губерши, Онуфруя Ступниц- 
као; свящ. церкви с. Ворониловичь, слонимскато у%зда, 
гродненской губерши, Оеофила 'Теодоровича и священника 
церкви села Вереекъ, волковыскато уфзда, гродненской гу- 
берни, Алексья Поспъьлова, и д] блаюсловещема Овя- 
энъйшоло Синода: 1еромонаха Свато-Троицкаго, г. Вильны 
монастыря Маеанаила и священника церкви м. Сморгонь, 
ошмянскаго у%зда, виленской губерши, Тумана Гинтовта. 


0] за службу по военному и гражданскому вфдомствамь: 
по Литовской опархи, камилавкою: законоучителя молодеч- 
нянской учительской соминари, священника Константина 


Соболевскаю. 


— М 447. Отз 9—29 марта 19889 чо0да. О пе- 
ремъщени учителей изь одньхь семинарй въ друия 
на преподавательсмя должности. Св. Правит. Синодъ 
слушали: предложенный г. синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, 
оть 20 февраля 1882 г. за № 64, журналь Учебнаго Ко- 
митета, № 43, съ заключешемь Комитета, по возбужденному 
правлешемь одной изъ духовныхь семинарй вопросу отно- 
сительно перемфщеня учителей изъ однЪхъ семинар и у- 
чилишь въ друйя— на преподавательскя должнобти по ту 
предметамь, которыхъ они не изучали въ ТУ сиещально- 
практическомь курсв духовныхъь академий. Приказали: 
вь разрЪшене возбужденнато правленемь одной изъ семи- 
нарйй вопроса и для руководства правлешямь другихъь семи- 
нарй и училишь, Ов. Синодъ, согласно заключению Учеб- 
нато Комитета, опредвляеть: даль знать правленямь духов- 
ныхь семинарй и сучилищь, черезь Церковный Вфотникъ, 
что кандидаты академй, назначенные центральнымь упра- 
влешемь духовнаго вЪдомства на должности преподавателей 
семинарии или училища по такимь предметамьъ, как!е они 
съ усифхомь изучали въ продолжени трехъ академическихь 
курсовъ, признаются правоспособными и могуть быть изби- 
раемы семинарскими и училищными правлевями на откры- 
ваюпияся преподавательсыя ваканои т®хь же самыхъ пред- 
метовъ въ другихъ семинаряхь и училишахь, не подвер- 
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таясь испыташямь  посредствомь пробныхь уроковъ, хотя 
бы они и но занимались спещально этими предметами въ 
ТУ курбВ академи. 


ЖЙъснныя Заспоряженя. 


— 17-го апрвля сего 1882 тода, утвержденное Его 
Высокопреосвященствомь постановлене консистор!и о высылкть 
блаюцинными на бланковыя приходорасходныя кни. для 
церквей на сльдующее трехлютие сь 1883 да. Литов- 
ская духовная Консистория слушали докладъ о томъ, что къ 
январю будущаго 1888 г. должны быть разосланы но цер- 
квамь  приходо-расходныя книги на слфдующее  трех- 
ле, что ихъь обязательно нужно выписывать изъ Москов- 
ской синодальной типографии за наличныя деньги; деньги 
же нужно вытребовать предварительно отъь духовенства за- 
ранфе, на срокъ не позднфе 1-го юля. При этомъ нужно 
дать знать духовенству, что по каталогу Московской типо- 
трафии, изд. 1874 года, въ оной заготовляются и имвются 
книги въ перенлетв корешковомъ, съ шелковымъ шнуркомъ, 
сл®дующихь  разифровь и цфнъ: 1) въ одну десть— 0с0бо 
для прихода и одну же десть для расхода но 1 р. каждая, 
т. 6. за обв два рубля; 2) вь 2 дести каждая— по 1 р. 
13 к., в 008 Зт. 44 к., 8) въ 8 дести по Э р. 44 к., 
а 006 4 фт. 88 к., 4) вь 4 дости по 8 р. 16к., а обв 
бр. 32 к. Сумма на выписку книгь должна высылаться 
консистор!ею въ контору типографии  полностю, т. ©. безь 
вычета пересылочныхь денегь, книги затвмь будуть выеы- 
ламы духовенству въ тюкахъ холщевыхь. На тоть и дру- 
той предметь тоже требуются деньги. Приказали: пропеча- 
тать въ енархальныхь вЪдомостяхъ,—во извыете духовен- 
ству Литовской онархи, при чемъ 00. благочиннымь ви}- 
нить вь обязанность собрать оть подвфдомыхъ имъ причтовъ 
сввдъня 0 томъ, въ какомь размёрь и слёдовательно въ 
какую сумму для той, или другой церкви должны быть вы- 
писаны книги какъ для прихода, такъ и для расхода цер- 
ковныхь суммъ на трехлме съ 1 января 1888 г. ‚прим 8- 
нительно размвру книгь и цфнамъ, указаннымь въ каталог 
Московской синодальной типографии изд. 1874 г. и таковыя 
свЪдЪюя въ видь вфЪдомостей, вмЪеть съ деньгами, выслать 
въ консисторию не позже 1-го юля текущато 18382 года, а 
какъ за каждую книгу, для прихода и расхода 00бо, деньги 
должны быть высланы въ типографию полностю и при раз- 
сылкв изь консистори по благочишямь книги обыкно- 
венно высылаются въ тюкахъ, то необходимо при высылкЪ 
денегь оть каждой церкви собственно на выциску книтъ, 
выслать ось тЪмь вифотВ на пересылку денегь въ тиногра- 
тю и на укупорку книгь при разсылкВ оныхъ изъ кон- 
систори по благочиюямь по 5 к, оть каждой церкви за 
каждую пару книг. 


(Кз соъдъню и исполнению духовенства). 


Литовская Консисторя слушали: по иоводу несвоевре- 
меннато предъявлешя для замфны причтомь одной цер- 
кви Литовской епархи 5°/, банковаго билета въ 1000р., 
вышедшаго въ тиражуъь еще въ 18'76 тоду на новый билетъ, 
капиталь по этому билету уменьшился на 225 р. Справка; 
циркулярныхь указомь Литовской консистори, оть 7 ав- 
густа 1879 г. за № 5108, между прочимь,  предиисано 
в6ему духовенству Литовской епархм (лит. д.) проценты по 
билетамъ получать своевременно, особенно въ твхъ церквахъ, 
которыя имфють значительные капиталы и отнюдь не затя- 


ЛИТОВСКЛЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


№ 17-1. 


гивать полученя процентовь на нЪфеколько лёть, & при за- 
писи оныхъ подробно показывать, по какимь именно биле- 
тамь и по кавимь оть нихъ купонамь получены проценты; 
(6) если по какимь либо билетамь кончатся купоны, то 
своевременно таковые билеты отсылать въ государственный 
банкъ, или его отдфлешя, для перемфны на новые того же 
достоинства билеты и (ж) наконешь, слфдить, не вышель ли 
какой либо имфюшийся въ церкви билеть въ тиражуь, и если 
окажется что вышель, то также высылать эти билеты въ 
государственный банкъ съ просьбою обратить причитающуюся 
по нимъ сумму на пруобртене другихъ °/, билетовъ на имя 
церкви и прислать ихъ по принадлежности съ причитаю- 
щимеся остаткомь. Приказали и Его Высокопреосвященство 
утвердиль: Въ видахъ предупреждешя, на будущее время, 
подобныхь довольно важныхь опущешй, вновь напомнить, 
чрезь епархальныя вЪдомости, причтамь церквей Литов- 
ской епархш, чтобы они, тамь, гдЪ есть банковые билеты, 
или облигаци, ежегодно справлялись по табелямъ тиражей, 
каковыя имфются, безъ сомнфшя, въ каждомь уЪздномъ каз- 
начейств®, не вышель ли какой либо имфюнийся при цер- 
кви билеть или облигашя ВЪ тиражь, и въ случав выхода 
въ тиражь обращаться въ государственный банкъ съ ипрось- 
бою о замфнЪ новыми и рапортовать о томь  консистори; 
при чемъ, чтобы облегчить причтамь сего рода справки, 
предложить Редакции Литовскихъ епарх. вЪдомостей печатать 
въ издаваемыхь оною вЪдомостяхь таблицы тиражей, по 
крайней мврф, болфе распространенных въ духовенотв® 
процентныхь бумагь. 


— Назначеня и перембщеня. 17 апрфля, вакантное 
мфсто настоятеля при Кривичской церкви, Вилейскаго узда, 
предоставлено учителю Малоярославецкаго городского при- 
ходекого училища, Калужской епархи, Василио Ооколову. 


— 19 амрля, настоятель Коссовской церкви, Слоним- 
скаго, Симеонь Парчевский перемфщенъ на, вакантное м®ото 
помощника настоятеля Лысковской церкви, Волковыск. уззда. 


— 17 апрёля, и. д. псаломщика Збуракской церкви, 
Брестскаго уЪзда, Александр» Чеувяковемй  перемфщенъ, 
согласно прошению, къ Мокренской ц. Пружанскаго уЪзда. 


— 17 аирфля, депутатом» слвдотвенныхь  дЪль по 
Датловскому блаточиню назначень свяшенникь Высоцкой 
церкви Матоей 'Гроепольсмя. 


— 20 апрфля, на вакантное  мЪето ипсаломщика къ 
Барщевской церкви, Брестекаго уфзда, назначень 0. учитель 
ВБфлостокскато гор. училища ковз Иллюкевичь. 


— 21 апр%ля, и. д. псаломщика Брестскаго крЪ№ио- 
стнаго собора Платонх Савичь перем®щенъ, согласно про- 
шеншю, къ Гудевичекой церкви,  Волковыскало уЪзда, на 
туже должность. 


— 17 аирвля, утверждены въ должности церковныхъ 
старостъ выбранные къ церквамъ: 1) БЪфницкой, Ошмян- 
скаго уфзда, крест. дер. Яковичь Бикений Адурвевь Са- 
пачё; 2) Новокрасносельской, Вилейскаго уззда, крест. дер. 
Красноселья Андрей Иванов» Сосновичь; 3) Приборовской, 
Брестекато уфзда, крест. с. Приборова Андрей Иванов 
Трембучикз; 4) Рачковской, Вилейскаго уфзда, крест. м. 
РЬчекъ, Прокомй Ивановь Ляхъ; 5) Таурогенской, Ко- 
венской губернш, управляющий таможнею ст. сов. Андрей 
Иванович Курьякз; 6) Олтушской, Врестокаго уЪзда, кр, 
в. Олтуша Михаиле Николаевь Лемачикь; 1) Отарокра- 
сносельской, Вилейскаго уфзда, кр. м. Краснато Сильвестрь 
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Ивановз Стариковичь; 8) Верхнянской, Дисненскато уфзда, 
вр. с. Верхнято Иван Васильев» Хруцки. 


21 айр%ля, — выбранные къ церквамъ: 1) Хомской, 
Кобринскаго у№зда, крест. м. Хомека Александуь Семе- 
новз Гузь; 2) Озерекой, Гродненскаго уЪзда, крест. дер. 
Отревки Антон» Оситовь Вороновиче. 


ЯЛьсшныя ‚ \ббтьсиия, 


— 17 апрвля, иреподано архипастырское блалосло- 
вече Его Высокопреосвященства за усерде къ храму Бо- 
Жо и ножертвовашя на оный настоятелю Радешской цер- 
кви Михаилу БЪллевичу и прихожанамъь. На постройку 
колокольни и притвора при церкви въ приходв собрано и 
израсходовано 1182 р.; изъ коихь 882 р. по приговору 
прихожань собрано по раскладкЪ, а остальная сумма пожер- 
твована добровольными взносами нфоколькихь  прихожанъ. 
Болфе выдаюцияея пожертвовашя сдфлали: 1) крестьяне с. 
Радеша Иванъ Телиико и ‘дер. Голевки Андрей Конашукъ, 
вмвотв съ кр. Григоремь Пиико и Павломь и Иларюномь 
Телииками, иожертвовавше 28 р. на позолоту креста на 
колокольн%, 2) крест. дер. Любишина Григорй Пико, 
ожортвоваВИЙ на позолоту креста на фронтон церкви 7 
р., на постройки вообще 20 р. и на коту для иконы св. 
Николая 40 р., 8) церковный староста Лука Соловчукъ 
10 р., 4) кр. с. Радещь Даншоль  Касьяникъ работаль 
лично болзе 30 дней и своимь вмянемъ много снособетво- 
валь къ усшшному начатю и окончаню  работъ, 5) на 
покунку колокола въ 12 пуд. за 216 р. между прочимъ 
по 10 р. дали крестьяне Дан. Кальяникъ, Пазель Те- 
лиико, Ивань Соловчукь и Каршь Пиико; 5 р.—кр.Лука 
Касьяникъ; но 8 р. кр. Д. Нущикъ и Ник. Наумчикь. 
6) Владфлець имфшя Радешь надв. сов. Мих. Петрович 
Ерогинъ пожертвоваль икону двунадесятыхь праздников, 
вь 8 р., и 40 корней сосновало дерева, а ото жена Анна 
Петровна полное облачене на ирестолъь,  стоимостю около 
40 р.; 7) кр. дер. Навльсья И. Бодзирукъ пожертвовалъ 
на освъшеше церкви 14 ф. воска. 


— Пожертвоваше. Преосвященный Лонать, епискоть 
Рижский, 0. Ковенсьй, пожертвоваль облигащю восточн. займа 
вь сто рублей въ Пожайсый монастырь съ тЪмъ, чтобы 
процентами съ оной настоятель и браля пользовались, за 
поминовеше о здрави виископа Доната и Марш и за упо- 
кой 1ерея Илш, Екатерины, Димитрия и Александры. 


— Иравлене Литовской духовной семинари объ- 
являеть, что при семинари  состоить вакантною должность 
эконома. ЧЖалованья по этой должности положено 441 руб. 
Лица, желаюния занять эту должноеть, приглалиаются по- 


дать прощешя, съ приложенемь надлежащихь документовъ, 
не позже 17-ю мая. 


— Вавансм, Настоятеля: въ с. Камень-Опасскь— 
Вилейскаго уфзда, въ с. Юдицинь и Поръчьь— Диснен- 
скаго уфзда, въ с. Бюлавичах — Волковыскаго уфзда и Въ 

. Новоельной и Коссовь—Слонимскато уфзда. Помощника 
м въ с. Омоляниць—Рудникскато прихода, Пру- 
жанскаго уфзда, при Сиягельской церкви, въ с. Вищшневь 
—СОвенцянскаго уфзда. Псаломщика: въ с. Касуть—Ви- 
лейскаго уфзда, въ с. Эбуражь— Брестскаго у%зда, въ м. 
Векшняхь — Шавельскаго уфзда, въ с. Михаловщизнь— 
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Ошмянскаго уфзда, въ ©. Новомз- Дворь— Волковыскаго 
уззда, въ с. Въжнь—того же уЪзда и при Буетекомъ 
крпостномь собор. 


ЗКоффищольный Фидльлу, 
ВАРЯВАМУЪ ЯбИНСКИИ ”) 


(Окончанае). 

Изъ сказаниаго видно, что на Кевскую  академпо во 
время митр. Варлаама выпала весьма видная роль служить 
разсадникомь духовнаго просвфщеня Руси. Она сослужиль 
Петру великую службу: сюда только онъ и могь обратиться 
за русскими учеными людьми, въ которыхь онь такъ нуж- 
дался. Совершенно справедливо называютъ вов историки 
К1евской академи самымь цвфтущимь временемъь ея начало 
ХУПТ в., когда было громадное количество учащихся, слу- 
жившихъ виосльдетви на пользу отечеству. Изь отвнь ея 
выходили люди, закаленные въ умственномь труд, истин- 
ные бойцы мысли и слова. Питомцы академи  распростра- 
нялись по всей Росйи. На святительскихь каеедрахь мос- 
ковскато государства, тдЪ прежде не только священники, но 
иногда и сами 1ерархи едва уифли читать и писать, появи- 
лись просвъщенные, сильные умомь и словомъ богословы. 
(ь исхода ХУП ст. и почти до конца ХУШ- на выс- 
шихь ступеняхъ нашей духовной 1врархи стояли питомцы 
Клевской академи; имена нЪфкоторыхь изъ нихь мы только 
что указали въ своемь мфетЪ. 

СОкажемь  нЪФоколько словь о литературныхь 
веденяхь митрополита Варлаама Ясинскало. 
указать только на письма и грамоты его частю  наце- 
чатанныя,  частпо  руконисныя; кромв этого у ного но 
было другихъ  литературныхь произведений. ‘Это оботоя- 
тельство можно объяснить отчасти тЪмь, что Варлаамь 
Ясинсый быль всегда занять главнымь образомь  дфлами 
своей непосредственной обязанности. Въ сан® архимандрита 
Печерскато ему предстояло весьма много хлопотъ по устрой- 
ству №ево-печерской лавры. Затфмь его непосредственное 
участ! въ издани жимй святыхъ также  отнимало много 
свободнаго времени, такъ что это занят хотя и не видное 
для насъ, было довольно обременительно для него. Наконецъ, 
постоянная  иерениска съ патрархомь Тоакимомъ и царями 
то по случаю  ставропими лавры, то по случаю запроса 
патриарха о книгахь, изданныхь въ лаврВ и о сочинени 
9еодоя Сафоновича '). Точно также и во время служешя 
въ сан митрополита ему положительно не было возможности 
заниматься литературною дЪятельностно. Устройство епар- 
хальныхь дВль и Кево-Софлйской каоедры отнимало все его 
время. Можно причислить въ литературнымь трудамъ митр. 
Варлаама дЪяшя собора 1691 года, какъ исключительно 
принадлежания ему. Содержаше ихъ, по палиему мнфню, на 
столько важно и интересно, что не м®шало бы знать ихъ 
и современному священнику, въ особенности постановлено и 
разсуждене по поводу частыхъ перемьшешй  священниковь 
изъ одного прихода въ другой. Что касается писемъ и гра- 
мотъ, то он® заслуживають внимашя, какь прекрасный 
матераль для истори того времени. ВсЪ письма, начиная 
со времени его ректорства и во время управленя митроно- 

*) См. №№ 1881 года: 34, 85, 41, 42, 48, 44, 46, 47, 49; 
50 и за 1882 г. №№ 1, 3, 4, 6, 12, 13, 14, 15, 16. 

1) На это его письмо къ патрарху можемъ указать, кахъ 


на произведене, заслуживающее вниманя и въ настоящее 
время. Это хотя короткЙ, но обстоятельный и дЪльный от- 


произ- 
ЗдЪсь можно 


| вфть на запросъ патриарха о таинств» евхаристш. 
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ней, бросаютъь надлежащий  свётъ на положене дфль вь 
юго-западной церкви. Почти только на основани  этихь 
писомь и можно составить дЪйствительное понят!е о церков- 
ныхъ дЪлахь. Такъ что, если Варлааму Ясинскому не при- 
надлежало  составлеше сборника, извфотнаго подъ именемь 
„Иконы“ (какъ утверждаеть г. 0. Терновскй), то по край- 
ней мьрЪ въ составъ его вошла большая часть (до 40) 
писемъ и грамотъ или принадлежащихь ему или относящихся 
къ нему болфе, чЪмь къ какому либо другому лицу *). 
Вообще 0 литературныхь  произведешяхь Варлаама Ясин- 
скато слфдуеть сказать то, что он имфютъь характерь и 
интересь практичесюй. Правда, между ними нЪтъ такихъ, 
которыя бы можно назвать учеными изслфдованями; не зна- 
емь также каковы были его проповфди: отличались ли он% 
оть другихъ проновфдей того времени, напр. Лазаря Бара- 
новича, или были такого же наиравленя. Но и за то, что 
имъ написано и въ настолщее время напечатано, по сира- 
ведливости ого можно отнести къ числу духовныхъ писате- 
лей того времени. 

Практическимь, жизненнымь направленемъь объясняется 
и издательская дЪфятельность Варлаама Ясинскато, куда мы 
относимь ого заботу объ издани жим святыхъ, православ- 
нато исповздамя Петра Могилы на славянскомь язык® и 
еванголя извфетнаго подъ назвашемь „Дурктось“. Православ- 
ное исповздан!е, какъ извфстно, первоначально было издано 
на греческомь и латитскомь языкахъ, и только по просьб 
митр. Варлаама къ патрарху Адрану оно было издано въ 
Москвв въ 1696 г. на славянекомь языкЪ 3). А евангеле, 
известное подъ назвашемь „Дрктосъ“, издано было въ 
Кевь въ 1707 г. по желанию митрополита и гетмана. Оно 
замфчатольно тЪмъ, что въ немъ чтеше евангемя начинается 
©ь перваго дня Пасхи и такъ далзе идеть по порядку дней 
и праздниковь въ тоду. Это было сдфлано для удобства» 
въ особенности для невфжественныхь священниковъ “). 

‚ Изь сказаннато можно вывести то заключенте, что митр. 
ЗВарлаамъ главнымь образомъь заботился 0бъ удовлетворени 
настоятельныхь нуждъ своей паствы: о нравственномъ и 
умствонномь ея образоваши. Куь этой цфли была направлена, 
вся его дЪфятельность. Ке онъ имфлъь въ виду, когда изда- 
валъь жия сватыхъ и когда обращалея къ царю Петру Т 
и патрарху Адрану съ просьбою, „@жебы напечатати имъ 
книгу катехизиеъ ради научешя 1ереевъ и народных людей“. 
Недостатокь въ чтенши, по словамь Ясинскаго, замфчался 
чрезвычайно большой; а такимъь путемъ (т. в. путемъ из- 
лашя назидательныхь книгь), по нашему мнфншю, едвали не 
лучше было можно поддерживать народъ въ блаточести, чм 
полемическими сочинешями. Житя святыхъь и Православное 
исповздане скор№е могли быть доступны для простыхъ свя- 


2) Можеть быть на этомъ оеновани преосвящ. Евген 
приписываль ему составлене сборника. А съ другой стороны 
можно допустить и то, что коши съ разныхъ бумалть, помз- 
шенныхъ въ „ИконЪ“ хранились въ в1ево-со{йской библ!о- 
текЪ, такъ какъ В. Ясинсюй, какъ мы видЪли, весьма забо- 
тился о сохраненш документовъ въ своей каеедральной биб- 
отек». Эти коши могъ видфть преосв. Евгенй. Н%которыя 
изъ писемъ и грамотъ, пом щенныхъ въ „ИконЪ“ можно и 
теперь видЪть ‘въ кево-софской библиотек». 


3) См. предислове къ правосл. испов. Петра Могилы. 
Москва. 1696 г. Оно приведено въ описанш старопечатныхъ 
книгь П. Отроева. № 186 стр, 370—374. 

4“) См. предисл. къ этому евангелю, приведенному у Пе- 
карскаго. (Наука и литература т. Ц, стр. 146—148). Такое 
езантеле принесено было однимъ архимандритомъ съ Аеон- 
ской горы. 
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щенниковъ и народа, чЪмъ указанныя ученыя произведения. 
Поэтому какъ литературная, такъ и издательская дфятель-. 
ность Варлаама Ясинскаго была направлена къ той же цЪли, 
к какой относились егое пармальныя распоряженя, именно— 
къ поддержкв православя, съ одной стороны, путемъь адми- 
нистративнымь распоряженй, а съ другой—путемь образо- 
вания духовенства и народа, Современникъь митр. Варлаама 
Иларюнъ Мигура сравниваеть по управлешю митрополею и 
дВятельности съ Петромь Могилою °). 

Къ числу литературных произведений Варлаама Ясин- 
скаго нужно отнести н%®еколько стихотворешй, составленных 
въ честь разныхь  лиць, какъь напр. митрои. Тосифа Не- 
любовича Тукальскаго, архимандрита Тоанниюя Голятовскато 
и архим. Михаила Лежайскаго. Отихи эти свидЪтельствують 
объ уважеши, какое питаеть къ этимь личноетямь налиь 
авторъ. 

Въ заключене скажемъ нЪеколько словъ объ отношеняхъ 
Варлаама Ясинскаго къ нЪкоторымь частнымь лицамь сво- 
его времени. О родственникахъ его намъь не удалось ничего 
открыть. 

Варлаамь Ясинсюй умфль заслужить оь одной стороны 
внимане и расположеше къ себЪ лицъ старшихь й въ свое 
время знаменитыхь, а съ другой—умфль привлечь къ себ 
и молодыхь  талантливыхь людей; словомь имфль у себя 
покровителей и самь покровительствоваль, а съ современни- 
ками (или лучше ровесниками) находился въ дружествен- 
ныхь отношеняхь. Къ числу первыхь слёдуеть отнести 
Тосифа Нелюбовича Тукальскато, Лазаря Варановича и Инно- 
кенимя Гизеля. Объ отношени митр. Тосифа и арен. Ла- 
заря мы говорили въ своемь мфотв. Къ памяти  перваго 
Варлаамъ Ясинсый оставался всегда признательнымь и бла- 
тодарнымь; но смерти его онъ нацисаль ему эпитафию °). 
Онъ не могь не чтить память своего наставника и блато- 
дЪтеля во время ректорства въ академии. 

Печерсый архимандрить Иннокентий Гизель былъ самымъ 
ближайшимь нокровителемь и наставникомь молодаго Ясин- 


5) „Варлаамь званъ Леинск! яснилъ въ слов, два»; 
„Въ правлени престолъь первый по Мог. 
„...Оедмнадесять же лЪть бысть митрополита 
„Илевк1, седмостолину церковь воздвигь ясно 
„Соф1у; въ ней предВлы вообразивъ красно 
„Мног!х въ арх1ерейски степень устровы 
„Подвигов духовных столиъ вЪры, образ живы 
„1еправив многи кнши, писав, утрудися: 
‚,ВосмидесятолЪтной старости скончел“. (Ил. Маг ра) 

см. у Аскоченскаго. 

‘) Она читается такт: 

„Тосифъ Нелюбовичъ-Тукальсюй реченый, 
„Нелюбящуь въ себЪ тука лести, бЪ заточенный, 
„Отетупетва правой вЪры крВшай обличитель, 
„Православия ея горливъ защититель. 
„Не малован!й пастиръ Россомъ всегда бывый, 
„Обаче на престол въ №МевЪ не живый. 
„Во небесномъ жилищи и престола исказый, 
„Да тамо вЪчно животь въ любви правой слави 
„Сю же жизнь оставя въ годъ седмъ десять пят, 
„Гысяща шесть соть юля шесть два десятий, 
„Шесть десять осмаго же оть рождества лЪта 
„Благословенъ Богомь въ санъ бысть митрополита, 
„Чрезь писмо вселенскаго свята патрарха 
„Мееодля, егоже орону бысть экзарха“. 
Рукописная о вевскомъ митроп. 1осифВ Н. 'Гукальскомъ 
(изъ архива Выдуб. монастыря) см. Клев. еп. вд.1878 г. №13. 
Мощи Тукальскаго находятся въ Лубенскомъ Мгарскомъ 
монастырв. Тамъ надъ гробомъ стоитъ балдахинъ, поддер- 
живаемый ангелами; на гробЪ находится эта надиись В. 
Ясинскаго. ВЪроятно онъ же устроилъ и балдахинъ. 
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скато. По желанию ого и Лазаря Барановича Ясинеюй про- 
должаль свое образоване въ Краковской академи. По воз- 
вращени изь Кракова онъ поступиль въ лавру нодъ нено- 
средственное руководство Гизеля. Здфеь онъ исполияль вов 
вовлагаемыя на него поручешя и проходиль разныя послу- 
шашя; въ 1680 г, онъ быль въ Москв® въ качеств уполно- 
моченнаго оть архимандрита. Вообще онъ заслужиль пол- 
нЪйшее доввре и расположене Гизеля. Обь этомъ свид- 
тельствуеть Лазарь Барановичь и Адамь Зерниковъ "). 
Нахонець и изъ словъ самато Ясинскахо можно видфть, на 
сколько онъ быль близокь къ нему и съ какимь уваженемь 
относилеля къ своему наставнику и благодфтелю. Ясисмй въ 
конц своего отвЪта  натрарху Тоакиму о книгв Оеодоея 
Сафоновича между прочимь пишеть такъ: „Ся вся, слы- 
шанная же найпаче отъ Богомудрато отца моего блаженныя 
памяти архимандрита Тннокентя, высочайшему, духомь свя- 
тымъ вразумленному, разсужденио валиего святЪйшаго архи- 
пастыротва всесмиренно поддаю“. Какь видно, онъ всЪ свои 
знамя приписываль Гизелю, своему наставнику и руково- 
дителю. Безь сомнфшя привязанность Иннокентя Гизеля къ 
Варлааму (Ясинскому была сильная, хотя и не извфетно 
виолн%, какая тому причина. Не извЪетно также, почему 
была привязанность митр. Варлаама къ Новгородъ-Сввер- 
скому архимандриту Михаилу Лежайскому. Самуиль Величко 
называеть нослдняго другомь митрополита братомь по духу 
(они; оба сопострижены были Л. Варановичемь). Не мудрено, 
что они были товарищами по школв. Мы видфли,  какъ 
митрои. Варлаамь подаль за него свой голось при избран 
епискома посль @еодомя Углицкаго. По смерти Лежайскаго 
(1699 г.) Варлаамь нацисаль ему стихи *). 


Варлаамь Ясинсюй находился въ весьма хорошихь, даже 
дружественныхь отношешяхь къ н%®которымь иностранцам, 
бывиимь въ №юв®, напр. Адаму Зерникову и Гордону. 
Адамъ Зерниковъ быль довфрчивь и откровененъ съ Ясин- 
скимь, какъ это видно изь ого автобюграфи; къ нему онъ 
обращалея съ совфтомъ, какъ ему поступать лучше въ из- 
вфотномь случаз. Думають даже, что по иросьбь Ясинскаго 
Зерниковь написаль свою автобюграфию, которая сохранилась 
вь К1ево-Софийской библотекв. Иностранець П. Гордонъ въ 
продолжени своего двухлЪтнято пребывая въ Клевв (1684- 
1685) весьма часто бываль у печерскато архимандрита В. 
Ясинскато, и вообще, какъ надо полагать, они были между 
с0бою въ весьма хорошихь и дружественныхь отношеншяхъ °). 


Варлаамь Ясинсюй, какъ мы сказали, умЪль привлечь 
къ 0606 даровитыхь молодыхь людей, покровительствуя имъ. 
Кь такимьъ слфдуеть отнести Тоасафа Кроковекаго, Дими- 
тя Ростовскато, Стефана Яворскаго, Овофана Прокоповича 
и др. Между этими мы должны остановиться въ особенности 
на отношении его къ Стефану Яворскому. НеизвЪстно почему, 
но Варлаамъ Ясинсый быль его ипокровителемъ и наставни- 
комь съ ранняго возраста: онъ его помфотиль въ Кево- 
Могилянскую коллегию, отиравиль въ Польсмя школы дла 
окончания образовашя, по возвращеши посвятиль въ монахи, 


7) Это видно напр. изъ словъ письма (№ 79) Л. Барано- 
вича къ Ясинскому: ‚благоволите, валиа пречестность, пи- 
шеть онъ, по особенной расположенности къ вамъ его ми- 
лости о. архимандрита, просить его неотступно“ и т. д. 
Письмо это относится къ 1670 году. См. также автоб1ографио 
Адама Зерникова въ Труд. ев. д. ак. 1860 г. кн. 3 стр. 1983. 

8) ЛЬтопись с. Велички т. Ш стр. 543. 

*) Гордонь часто бываль въ лавр на праздникахь и 
былъ угощаемьъ за столомъ у архимандрита. См. Дневникъ 
Гордона. Клев. еп, вЪд. 1875 тодъ. 


сдЪлалъ учителемь и префектомъь коллеги, нроповфдникомь 
слова Бозмя при каоедрё, поручаль ему ревизю иротопошй, 
посылаль въ Москву къ царямь и патруарху съ разными 
поручешями;: Въ 1700 г. отправиль ето въ Москву съ 
лю пазначить его на переяславскую каоедру, но Стефана 
оставили въ Москвв и сдфлали Рязанскимь митрополитомъ. 
Посл днее обстоятельство чрезвычайно огорчило Стефана: 
ему но хотфлось разетаться съ родиной и митрополитомь. 
„Писаль ко мнЪ, отвфчалъ Отефанъ на загросъ, почему онъ 
отказывалея отъ посвященя въ митрополита, писать ко 
мнв митрополитъь кезеюй, чтобы я возврашалел въ №евъ 
и его во время старости не оставляль при его немошахь и 
болвзняхь“ !°). Безь сомнфыя, Варлааму Ясинекому хо- 
тфлось видфть въ лицф Стефана Яворскаго переяславскаго 
епископа, кахь своего ближайшато помощника во время ста- 
рости и болЪзни. Такова была ихъ привязанность другь къ 
другу. Но и посль того она не ослабфвала. Они имвли ча- 
стыя сношешя другь съ другомь. Тмь болфе посл№ того, 
когда Яворсюй сталь во главв Московской академии во 
главЪ русской 1ерархшм посл натрарха Адрмана. Ему при- 
ходилось теперь постоянно вызывать изъ Кова ученыхъ для 
занятия 1ерархическихь должностей и для Московской ака- 
деми. Вотъ когда они оба были полезны другь другу, со- 
дЪйствуя распространению просвфщеня въ» Росои: №евская 
академя была поставщикомь образованных русскихь людей. 
Престарвлый Варлаамь Ясинсюмй не могь не тордиться при 
конц дней своихъ, видя, что его любимый ученик достигь 
такого величя и славы и вмфетЪ возможности принести много 
пользы просвфщению русскало народа. Отефань Яворсый на 
намять о себЪ въ 1708 г. приелаль въ №ево-Софеки 
храмь большое евангеле въ серебро-позлащенномь  оклад\. 
А. вь 1106 г., вЪюятно, вуфетв съ Петромь Великимь, 
онь быль въ №евЪ “). Въ честь своего блатодтеля Оте- 
фанъ Яворсый написаль нЪоколько панегириковь, изъ кото- 
рыхъ особенно замвчателень: Рейа пепрумаееу сйуму 
\у Вео\мум х1еблуси (напеч. въ Юев® въ 1691г. на 87 
листахъ) въ день имянинь митр. Варлаама (19 ноября 
1691г. '*). Крюмь Отефана Яворекаго Тосафъь Кроховекй 
и. Овофань Прокоповичь считали своимъ блатод®телемь и 
покровителемь митр. Варлаама. Ве онф съ величайшим 
уваженемъ относились къ нему ‘°). 

Митрополить Варлаамь Ясинсый, какъ надо полагать, 
болфль глазами, такъ что напр. въ 1788 г. онъ не могь 
самъ ни читать ни писать ничего; игумень  Батуринсюй 
Димитрий Савичь Туптало иисаль за него письмо къ тет- 
ману Мазенв '“). Не знаемь, была ли это временная, слу- 


10) Ист. Рос. Соловьева т. 15 стр. 120. 

1) Изъ рукописи „Разансмя достопамятности $ 329. См. 
Стефанъ Яворскй Терновекаго въ Тр. вев. дух. ак, 1864 г. 
№ З стр. 286. 

11) Въ этомъ панегирик№ сначала восиЪты три преподоб- 
ныхъ» Варлаама: Варлаамь Пустынножитель, Варлаамь Му- 
ченикъ и Варлаамъ Печерскй; а потомъ уже идеть иЪено- 
пъне Варлааму Ясинскому. Панигирикъ украшенъ четырьмя 
изображешаями отличной гравировки художника Льва 'Гара- 
севича. См. №евлянинъ 1850 г. стр. 135. 

13) Въ одной изъ драматическихъь шесъ Оеофанз, 
дим!ръ“ говорится такъ о Варлаам: 

„Вижу мужей премудрыхъ, учительныхъ, сильныхъ, 
„Аъ тому и храбрыхъ въ брани, къ томужь многодВльныхъ. 

„Посредь же всфхъ оныхь веля св\тгила 

„Два с1яють: единъ власомъ убЪфленъ до зВла, 

„Митра ему злата сФдину пречестну украшаетъ“, 
наука и литер. Пекарскаго т. 1, стр. 420. 

14) Св. Димитрий Ростовсвй стр. 25—27. 
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чайная бол№знь, или онъ постоянно страдаль отъ тлазной 
боли. Но уже вь 1695 г. митрополитъ почуветвоваль сла- 
бость, имя отъ роду около 70 лётъ. Въ это время онъ 
просиль патрарха Адрана назначить ему въ помощники 
переяелавекаго епископа. Но при всемь томъ онъ не теряль 
бодрости, самь постоянно управляль вефми дфлами. Мы не 
видимъ, чтобы кто-нибудь изъ его служащихъ (протопонъ, 
игумень или архимандрить) забраль въ свое вдЪне вов 
дла. Въ виду этого онъ посвятить Захарю  Корниловича 
вь Переяславекаго енискбиа. Однимь изъ послфднихь дЪль 
митр. Варлаама было иосвящене  БЪлорусскато  енискома 
Сильвестра Четвертинскаго (1707 г.). 

Наконешь въ 1707 г. митрополить, видимо ослабъвазв- 
ий и клонивиийся къ могилв, умерь 22 числа мФеяца ав- 
густа, на 80 тоду оть роду. „Мужь во истин свять, го- 
ворится въ хроникв Кево-Михайловскаго монастыря, поет- 
никь ветхимъ подобный, смирешя необычнаго; въ праздники 
служешя ради арх!ерейскаго и въ далеыя монастыри, овогда 
же нопию въ молешя ради ифишь хождалие; трудомъ постни- 
ческимъ и стояшемь молитвеннымь силу и ноги ‘вредиль, 
вь церковь руками носимь бываше. Таже конечно ослабЪвъ, 
лЬти не старь, но труди сломлень, въ покой небесный отъ- 
иде“ 1!°). Но извфетно никакихь подробностей о томъ, кто 
совершаль погребоше надъ покойнымъ митрополитом, Очень 
можеть быть, что митр. Стефань Яворсый  прзжаль въ 
Юевь для иогребеня честныхь останковь своего благодф- 
теля и говориль ему надгробную р%№чь, какъ нфкогда гово- 
риль панегирики. По желанию, выраженному при жизни, 
митр. Варлаамь былъ погребен въ Еевонечерской лавру 
рядомь съ гробомь архимандрита Инноконя Гизеля, своего 
благодЪтеля и любимаго наставника. 

Современникь и почитатель Варлаама архидлаконъ Ила- 
ронъ Мигура нанисаль слдуюмие стихи на погребеше ого: 

ВнЪиийй видъ Варлаама честень 0% сфдинами 
Внутрный же 60% лучшими украшенъ шарами, 
Любви яже ко блыжнимь и яже къ Богу 
Красоты души его являше премногу, 

Мудрость со Христовою смфеи простотою 

Мужь старь лЪты, купно же маль отрокъ зл0бою 
Правомъ и достоинствомь великъь бывъ и славень, 
Обаче и малЪйшимь творяшеся равенъ. 

Бдшемь угаси свЪтъ очесь вещественныхъ, 

Но пройя лучами видфнй мыеленныхъ, 

Труды скору сотвори смерть себ тЪлесну, 

Но тБиижде лучшую сниска жизнь небесну“ *°). 

Такъ сошелъ въ могилу великй труженикь и неутоми- 
мый поборникь правосламя и учитель многихъ русскихъ 
1ерарховь. Мы видфли, сколько вышло ученыхъь и знаме- 
НиТыхь В 6808 время дЪфятелей духовнаго просвфщеня изъ 
поль ого верховнаго надзирательства. Но ближайшую его 
заботу и вмботь заслугу составляють устройство православ- 
ной Малороссйской церкви, долго переносившей неурядицы 
и бозпорядки. Православе, чистогв котораго грозила тогда 
ушя, благодаря заботливости митрополита Варлаама было 


15) Хроника к.-мих. мон. (К1ев. еп. вЪд. 1861 г. №13) и 
рукоп. к.-софИской библ. ` № 372. 

16) Эти стихи нацисаны были на портрет Варлаама Ясин- 
скаго. „Го написа, говорится въ надписи, на погребене въ 
сев. лаврз печерской честнаго тЪла сего въ духу святомъ 
отца своего и архипастыра недостойный сынъ и архидляконъ 
1лярюнъ Микгура. 1707 г. Октоврйя 19 (см. Вевъ съ акад, 
Аскоченскаго ч. П стр. 7). Тамъ же и др. стихи съ пере- 
числешемъ должностей м. Варлаама. 


сохранено во всей своей неврежденности. При немъ, какъ 
извфетно, не было ни одного католическаго костела въ Куев®. 
Вообще на сколько было Въ его силахъ, которыхь онь не 
жалфль, онъ сдфлаль для православной церкви. (Самь онъ 
„мудретвоваль и мудретвуеть и поручаеть виолнф согласно 
съ предашями отцовъ“. Такь отзывался о митрон. Варла- 
амф патрархь Терусалимоый Досифей (вь 1703 г. \"). 
Заботясь о просвъщени духовенства и всего православнато 
населешя своего края, онъ тбмъ самымь противопоставляль 
самое сильное и дЪйствительное оружйе противникамь пра- 
вослажя и ихъ кознямь. Наша академя сохранила и въ 
нЪкоторой степени увфковфчила память митроп. Варлаама 
Ясинскаго поставивъ его портреть въ конгрегащюнной ака- 
демической залв '8). Опа по справедливости его относить 
къ числу своихъь благодтелей, любившихь это заведено и 
такъ много заботившихся о его блатосостоящи. 

Варлаамь Ясинсый быль послднимь представителем 
самостоятельной Малоросойской церкви. Мы видфли, какъ 
онь отстаиваль ся права и независимость, когда быль еще 
печерскимь архимандритомь, и в® иЪкоторой степени онъ 
достигь этого. Въ бытность свою митрополитомь онъ оста 
вался независимымь въ области суда, въ управлени своею 
церковю и быль свободенъ оть указовъ, предиисывающих'ь 
дЪйствовать такъ, № не иначе. Словомъ онъ пользовалея 
правами ирежнихь в1евокихь митронолитовь и во многомь 


отличался отъ великорусскихь митрополитовъ. Московское 
правительство и патрархь были весьма внимательны къ 
митрополиту и всегда выполняли его просьбы. Да и самъ 


митронолить Варлаамь, прежде такъ раловавшй  противъ 
подчинешя к1евской митрополи мовековскому патриарху, то- 
иерь, какъ видно изъ ето писемь, былъ доволенъ своими 
правами, не жаловался на выфиательство въ его область и 
вообще но быль никфмь ственяемь въ опархальномь упра- 
влени. Мы видфли, какъ относился къ нему патр. Адрань, 
есь которымь ему пришлось имфть дЪло десять л6ть(1690- 
1700); а при м6стоблюститель патриаршего престола (8- 
фан Язворскомь твмъ боле не возможно ожидать какихъ- 
бы-то ни было ственешй правь митрополита куевекато. Та- 
кое отношене и довёрые, какъ государственной, такъ и ду- 
ховной власти Московекаго государства къ К евской митро- 
поли, можеть быть продолжалось бы и еще долго, еслибы 
тому не помфшали мномя неблагонриятныя обстоятельства, 
случивийяея вскорь иослв митрополита Варлаама Ясинскато. 
Премникь ого Тоасафь Кроковсый быль послбднимь Кев- 
скимь митрополитомъ, избраннымь вольными голосами; но’ и 
ему уже не пришлось ‘окончить своей жизни въ КевЪ на 
своей каведрВ: онъ подвергся царской опал и ссылкЪ (ум. 
въ Твери). Поэтому совершенно справедливо мы назвали 
Варлаама Ясинскаго послёднимь представителемь  самостоя- 
тельной Малоросейской церкви, пользовавшимся правами 
наравн® съ прежними кевекими митрополитами до подчи- 
нешя ихъ Московскому патрархату. 


\евъ. Мигхаиль Боюявленски. 


1") См. письма патрарха Досифея къ митроп. Стефану 
Яворскому, въ соч. Терновскаго. Труды вев. дух. академт 
1864 г. Марть стр. 949. 

18) На этомъ портретв Варлаамь ЯсиискЙ изображенъ 
съ продолговатою физюномею, широкимъ лбомъ, длиннымъ 
и широкимь носомъ, съ окладистою небольшою бородой. 
Глаза у него выразительные, взглядъ серьезный даже стро- 
г, сосредоточенное умное выражене лица. На голов —6%- 
лый клобукъ съ крестомъ, въ мантш, съ жезломъ въ правой 
рук, книгой и четками въ лфвой, на ше —панаг!я-кресть, 


№ 17-й. 


икре ТЕ Е ЕЕЕЖЕЕЕТЕИВ 


Къ вопросу объ Академм въ Вильн$. 


Въ моментъ р№шительнаго натиска польщизны и като- 
лицизиа на русскую народность и в8ру въ Западной Росем, 
при возникновени тамь уши Люблинской 1569 г. и Брест- 
ской 1596 г., появилось множество школъ— „семинартумовъ, 
или тимназй, съ годными учеными мужами и съ препода- 
ванемь вызволенных (свободныхъ) наукъ и языковь вие- 
лякихъ“ (всякихъ), во Львовё, Туровё, Вильнф, ЮевЪ, 
Вреств, Минскё, БЪльскЪ, Луцк®, Пинскв, Могилевь и 
т. д. Во глав® ихъ стояла Острожная школа, или Акаде- 
мя, какъ она достойно названа своимь основателемь, Кон- 
стантиномь Острожскимъ. Въ нЪ»которыхъ школахъ, напри- 
мвръ въ Острожекой и Виленской, сначала  „иновьрши 
Н»%ицы“ читали нЪкоторыя науки, и въ свовмь  учебномъ 
стров он иногихь заимствовались оть лучшихь ипротестант- 
скихь школъ, наиримвръь Торунской, Виленской и Слуцкой 
(при послЪдней открыты были и 060бые классы или отдф- 
леня для русскихъ юношей, сь преподавателями большею 
частно русскими). Но хотя и „иновёрыи“ Н%ыцы оказались 
„посланными оть Бога заступцами оть назЪтовъь и козней 
1езуитовь“. Виосл®детыи, мало-по-малу они замфнены были 
„мудрыми дидаскалами изъ Грековь и Западноруссовъ къ 
„размножению наукъ и взры православной“, и, подъ благо- 
дЪтельнымь вмянемь православныхь братствь, школы эти 
сдЪлалиеь по истин® училищами благочестя, оплотомь руб- 
ской в®ры и народности. Н%®которыя же школы, наприм®ръ 
Львовская и Виленская, заняты были преимущественно изда- 
н1емь ‘книгь богослужебныхь, полемическихь и учебныхъ: 
грамматикъ, шитикъ, риторикъ, философй, богословй-учи- 
тельныхь. И сколько весов он воспитали „мудрыхъь казно- 
дФевь (проповфдниковъ), ученыхъ 1ереевь, просвфщенных.ь 
1орарховъ, богослововъ, апологетовь, полемистовь, синоити- 
ковъ-историковь,! Какъ изъ земли выросиие ученые: Греки 
и Западнорусы, именитые аристократы, скромные иноки, 
священники, клирики, групиировались около нихъ, состаз- 
ляли учено-релимозные кружки. 

Прошло триста л№ть борьбы нашей съ польско-латинекою 
пропатандою и съ н%мецко-протестантекою стих1ею на запад= 
ныхь окраинахъь Росош,—и что же мы видимь? Кость ли 
теперь тамъ такой центръ умственной русской жизни, ка- 
кимъ были въ свое время вЪчной памяти Острожскаая Ака- 
демя, за нею Виленская братская школа, потомъ Львовская 
гимназя, и т. д? Нынвиня наши ученыя коммисеи, назна- 
ченныя для разбора древне-русскихь памятниковь Зазаднаго 
края, какъ много должны трудиться еще для собрашя остав- 
шихся отъ того времени памятниковь письменности оффи- 
щальной, ученой и учебной, и много ли лучше эта ихъ 
ученая дфятельность въ сравнени съ дфятельностью учено- 
релимюзныхь кружковъ, собиравшихея вокругь  братскихь 
школь? Наконець, какой жалюй остатокъ древнихъ братствъ, 
ихь благотворительной и релитюзно-просвЪтительной дЪятель- 
ности на пользу правоеламя и народности  предотавляють 
собою теперешия братства! 

На этой злосчастной окраин® Росои и у сосвднихь 0ез- 
защитныхь Галичанъь и Юго-Славянъ коварная латинская 
пропаганда замышляеть свести вс свои историческе счеты 
©ъ Греческимь православнымь Востокомъ. Ч%мь упорнЪе 
подкапывается она подъ искони Руссый край, ветр®чаясь, 
скрещиваясь на с%веро-замадв съ н%мецкою протестантекою 
атиталиею, чфмъ искуснфе направляеть отсюда свои стрфлы 
удары на Ют-Славянсюй и Гречесюй Востокъ, чЪмь боле 
наводняеть своимъь „военнымь клерикализмомъ“ беззащитную 


собфднюю намъ Галишю и Босвю съ Герцеговиной, тв\ь въ 
болфе твердое оборонительное положене должны стать здЪеь 
Ррусская церковь, наука, политика, стратемя; твжь тверже, 
несокрушиме должень быть зд%сь оплоть православия западно- 
русскаго, юто-славаянскаго; тфмъ ближе и надежнфе устано- 
вить именно здфеь центрь тяжести для насильно отторгну- 
тыхь оть него, но нравственно тяготьющихь къ нему и 
талицкихь Русскихъ, и холмекихъь уншатовъ. Понятно, что 
такимь центромъ и оплотомъ, ио силв историческихь пре- 
даши, по географическимь и политическимь усломямъ, дол- 
жна быть православная Академя въ Вильнф, накъ были 
ими въ ©в06 время Острожская академя, Виленская школа, 
Льзовская тимназя. 


Стоя на высотВ западно-европейской науки; но отнюдь 
не поступаясь вЪроисповфдными своими началами, она дол- 
жна быть наслёдницею нащональныхь и релимозныхь ире- 
дашй этихь школь, преемницею  одутевлявшаго ихъ духа 
блаточестя и ревности къ обрядамь и уставамь православ- 
нымь, такимь же примврнымь училищемъ блаточестя. свя- 
тилищемь науки и релими, какими были он® сами. Право- 
слаз!е отличается отъ католичества не столько догматиче- 
скими разностями, сколько жизненнымь принцииомь, прак- 
тическимь релитюзно-нравственнымь строемь, болфе близким 
къ духу хрисманства, чЪмъ въ католичествь и веяком 
другомь иновфри. Этоть свойственный празославю жизнен- 
ный принцишь составляеть главную основу и стихйю нашой 
народности. Одинъ иностранець сказаль о Росаи: „ой пе 
сотртеп@ раз 1а Влзяе фрагее Чп’оп у свегене Па па ют, 
0$ 1а Вазые ©5ф ппе Ее зе“ (не понимають Росфи, потому 
что ищуть въ ней наши, а она церковь). Воть почему 
никак!е университеты и институты не замвнять православ- 
ной Академи въ Западномь краб и не будуть такъ полезны 
для русскаго дфла, какъ она. Какой тишъ училищь, для 
сохранешя правосламя и пародности, выработала здЪеь сама 
исторя и, нужно замфтить, на два почти ввка ранфо от- 
крытя у насъ университетоюь и тимназй, тотъ и долженъ 
быть здфеь сохранень и наиболфе распространен, т. в. ду- 
ховныя или церковныя школы, и во глаз® ихъ православная 
Академя. Въ этомъ, по праговору и завфтамъ  исторш, 
спасеше народности и вЪры нашей въ здЬшнемь сконишв 
веякихь вфръ и наций. Виленская православная Академя 
должна быть въ ифкоторой иЪзрВ ииесонерскою, — чтобы 
„православе пробявало въ ней какъ солнце“. Что касается 
до учебнаго и педатогическаго строя, то въ настоящее время, 
по случаю новаго преобразовая духовныхь Академй, вы- 
сказывають въ печати справедливое желан!е, чтобь каждая 
Академя сохраняла выработанныя ея исторею особенности 
этого строя, свои тиническя черты... Лля новой Виленской 
Академи такая типическая особенность указана  истомею 
всего края и братскихь школъ: это образован „мудрыхь 
казнодфевь, ученыхъ 1ереевь,  просвьщенныхь 1ерарховъ, 
годныхъ ученыхь мужей“ для семинарий и гимназй, а также 
научная разработка, въ интересах русскаго дла, и православия, 
литературно-историческихь памятниковь прежняго времени, 
собранныхь во множеств въ Виленской публичной библю- 
текв и сохранляющихея „въ подвалахъ и закленахь“  зам- 
ковъ, дворцовъь, монастырей. 


Къ ученымь подобнымь занятямь и для выешато слу- 
жешя церкви и отечеству до сихъь поръ призываемы были 
въ Западномь краЪ не столько мветныя руссыя силы, сколько 
пришлыя изъ внутреннихь губернй; для зам щеня священно- 
служительскихь должностей епархальныя власти часто обра- 
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щались къ великорусскииь архереямь. Но, какъ справед- 
ливо замфчено было въ „Московскихь  Вдомостяхь“ ещо 
‚1815 г., что могло быть донускаемо какъ временная, ис- 
ключительная мЪра, то не должно быть постояннымъ и веег- 
дашнимь явленемь: 1) въ большинств® случаевъ изъ дру- 
тихь губернй идуть только тВ, кто не нашель себ мета 
въ свой губернш, —елдовательно это уже не лучше дЪя- 
тели; 2) они не такъ извфетны мЪетной власти, какь здвши- 
не урожденцы, —слдовательно ошибки при назначении на 
Мета могуть случаться чаще; 3) пришельцы изъ другихъ 
губерый нев знають мстнаго нарфчя и быта, слФдовательно 
не могуть въ такой мьрф дЪйствовать на народныя массы, 
какь дфятели  здфеь же подготовленные для служешя въ 
извфетной средф; 4) въ болынинствв случаевь мЪфотное на- 
селене иредиочтительнфе смотрить на своихЪъ, чфугь на ири- 
шельцевь. А тлавное 5) всякому извфетно, что мфетное на- 
селеше, ‘преимущественно же духовенство, сослужило великую 
службу въ свое время. Оно вытерило великую историческую 
страду, вынесло на своихъ плечах многое, о чемь писалось, 
печаталось и, вфроятно, еще большее, о чемъь знали только 
глуми стбны, да дремучю лфса. На такое население и ду- 
ховенетво можно опереться твердо. Не только нфть никакой 
надобности устранять его оть дфятельности, но именно въ 
нему-то прежде всего и слБдуеть обращаться за силами и 
содЪйствемь. Не для обрубьшя и ассимилящи замадно-рус- 
скихьъ православныхь, но для взаминаго обмфна и воснол- 
неши силь нужно отчасти присылать къ нимъ Великорусовъ 
и отчасти ихь вызывать во внутрения губернии; не зачем 
дфлать ихь православие и хозайничать у тВхъ, вто сами 
_ У себя должны быть хозяевами, распорядителями. Вообще 
пришельцы не въ состояни замфкить собою туземныхь рус- 
скихь дфятелей съ высшимь образовашемь. И какъ ни ма- 
ло теперь воснитанниковь зь н®которыхь  чиосто-русскихь 
и наиболве полезныхь для края заведеняхь (въ Виленской 
духовной семинарии, на три губернии одной, обучается въ 
настоящее время во вевхь шести классахь человфкъ 100); 
но въ воснитанникахь недостатка не будеть ни въ семина- 
мяхь духовныхь, ни ТЬмь боле въ Академи: пусть толь- 
ко средства, идущя на содержаме въ духовно-учебныхъ 
заведеншихь воспитанниковь духовныхь, безразлично употре- 
бляются на содержание въ нихь дЪтей 0ст2ё званий, пра- 
вославнало, конечно, вЪъроисиов®дашя, подобно тому, какъ 
на средегва братевя церковныя воснитывались въ бралскихь 
школахь бфдныя дфти безь разлия звашя и происхождения. 
Если тд это всеобщее достояне церкви и прихожань— 
церковныя суммы должны быть унотребляемы на воспитание 
для церкви вефхь ея чадъ, безь разлищя ихъ происхождо- 
Ня, то иреимушестенно здЪсь, въ Западной Рос. Устройте 
въел центр, столицё, православную Академю, предоставьте 
окончившииь въ ней курсъ— свободный доступь наставни- 
ками въ учительскя семинари, институты, тимнази граж- 
данскмя и военныя, на кабедры исторш, словесности и язы- 
коз» древнихъ (что для обрусбшя края на незыблемыхь и 
наиболве иотребныхь для него началахъь  релимовныхь 60- 
вершенно необходимо), — мноме пойдуть въ нее и изъ гим- 
назй, которыя такъ переполнены. 


Эта многочисленная дружина будущей Академи— далеко 
не то, что усиленный вызовь воспитанниковъ семинарий въ 
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друмя Академи, которымь въ послднее время думали за- 
мЪнить открыте Академи въ Вильнв: что даль этоть вы- 
зовъ, когда въ центральной, Виленской семинарш, на три 
губерши, 10—15 человфкъ оканчивали курсъ? Да и воз- 
можень ли этоть вызовъ для самихь Академй, когда онЪ, 
сь загражденшемь доступа семинаристамь въ университеты, 
стали такъ многолюдны, что теперь инымь  наставникалгь 
приходится ирочитывать до 100 семестровыхь сочинений? 
Какъ ни преобразуйте Академи, сколько не завлекайто въ 
них иносословных.ь воспитанниковъ , — мало будет охотниковъ 
изь отдаленнаго Занаднаго края и ничто не замфнить от- 
сутстыя тамь высшей православной школы. 

Заботлеь 0бъ обрубвши края на твердыхь  основахъ, 
нужно кажъ можно болфе назначать воспитанниковь Акаде- 
ми въ учительске институты и семинари, чтобъ ихъ доб- 
рое просвфтительное вляше проникало чрезь ихъ воснитан- 
никовь въ сельсмя и городемя школы, во вов слои обще- 
ства, въ глубь народной жизни. И чвмь болфе учитель- 
скихь соминарИ и элементарныхь школь въ Западномь крад, 
тЪмь необходимве тамь Академя. Взамфнъ ускользнувших'ь 
оть духовенства народныхъ школь, Св. Синодь учреждаеть 
теперь церковно-приходеюя школы. Будь своя академя въ 
Зацадномь краф, будь тамь больше людей съ высшимь бого- 
словскимь образовашемь —была бы возможность назначать 
нЪкоторыхь изъ нихь учителями въ перковно-приходокя 
школы и вмфстВ священниками въ лучиие сельске приходы: 
Можно надЪяться, что оъ распространенемь вмяня высшей 
духовной школы и на начальныя училища, они выработали 
бы изъ себл новый тить древнихь братскихь  церковно- 
приходскихь школь и стали бы къ ней въ такое отношене, 
въ какомьъ находились эти братомя школы къ своей родо- 
начальниц®, Острожекой Академи, или Львовской и Вилен- 
ской школам. (Русь). 


Профессорь Академи. 


— Изз села Зальсья (Ошмянскало уЪзда). 20 аирфля, 
вечеромь, въ проливной дождь, молния упала на налиу цер- 
ковь, расколола на балин® колокольни оконную ставню, также 
вь притворЪ стякляную дверь, вышибла изъ нея два стекла 
и новредила мфстами штукатурку. 


— Церковный живописень Еюрз Александровиче 
Молокинз перефхаль на Геормевекй просиекль, бливъ Ма- 
нежа, вь домь Ванковичевой. 

Заказы принимаются и съ точностью и безь замедленя 
исполняются. 


_——_— -еоздЩб—д—— 
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